TrisdeSimt vilky
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Vilka maciau tris kartus. Vieng karta, prikalta prie sienos — sudulkéjusiu kailiu, kita kartg —
Tado Ivanausko muziejuje, uz stiklo — blySkiais raudonais daZais nuspalvintais nasrais, trecia
karta — zoologijos sode — iSprotéjusj, besisukantj ratu ir griauZiantj savo uodega. Keistai
tokiame kontekste skamba ZodzZiai apie $j pilka giriy piktadarj. ISdidy ir negailestingg giriy
plésika, Zudantj avis, Sunis ir pjaunantj stirnaites. Koks i$ jo — supurvinto, pavergto,
apipaiSyto — piktadarys? Koks jis vilkas su iSdazytais dantimis, uz stiklo?

Kas piktesnis?

Retas kuris esame ji mate laisvéje (Lietuvoje tai jau beveik neijmanoma), tac¢iau puikiausiai zinome,
kas jis. Pazistame §i pilka niekseli. Sovietiniy laiky iliustracijos, multiplikaciniai filmai suformavo
kvailoko, pretenzingo, taciau savotiskai pavojingo gyvino (?) ivaizdi. Tiesa, vaiko protui jis niekaip
nesiderino su iSkamSomis muziejuose. Nei formos, nei turinio prasme. Pasakojimai apie senus
laikus, kuomet vilky rujos uzpuldavusios homo sapiens, vaziuojancius rogémis arba atklysdavusios
1 kaimus, skambédavo kaip pasakojimai i$ kito, nebiito, mitinio laiko. O kur dar pasakécia apie
vilka ir oziuka. Kiekvienas jautrus Zmogus nesuabejodamas turéty stoti oziuko, mielo ir nekalto
padaro, pusén.

Jeigu surengtuméme ,,Klausiméli* ir paklaustuméte: ,,Kas, jlisy nuomone, blogesnis ir piktesnis —
vilkas ar oziukas (parsiukas)?“, atsakymas, manau, buity pirmojo nenaudai. O jeigu dar
paprasSytumeéte paimprovizuoti paklausdami ,,kodél?* — tuomet laidelé pasidaryty dar idomesné.
Taciau mums, gudriems klauséjams, biity svarbiausia Stai kas: iSsiaiskinti, ka informantai
(pavadinkime juos taip) galvoja apie giriy pilki. Kokias savybes jam priskiria, kodél jas priskiria,
etc. Taip klausinédami iSsiaiSkintume samongje veikianc¢ius antropomorfizacijos mechanizmus.
Kalbu kaip suokalbininkas, ar ne? Tac¢iau turiu rimta ir dora ketinima reabilituoti vilka.

Vilkas — gamtos ir kultiiros lydinys

Vilkas nepriklauso gamtai. Jis, kaip ir bet koks kitas gyviinas, Zmogus ar daiktas, yra ,.tarp* gamtos
ir kulttiros. Kaip bitynas arba molinis arbatos puodelis, stovintis pries mus ant stalo kavingje. Ir i§
tiesy, apie ka bepagalvotume, viskas yra gamtos ir kultiiros lydinys. Biitent, ir gal buty tiksliau
kalbéti apie daiktus, ne kaip esancius ,,tarp®, ta¢iau sudarytus, sulydytus i§ dvieju pasauliy: masinos,
medziai, knyga, namai, miestai, Zodziai, kalba, vilkai yra gamtos ir kulttiros buvimas kartu.

Vilkas taip pat yra gamtos ir kulttiros lydinys. Nors, kaip jau minéjau, instinktyviai mes daug ka
priskiriame gamtai. Kultiira suformavo vilka kaip pavojinga zvéri, plésriny plésriina, kurj reikia be
gailesCio galabyti. Teko girdéti istoriju, kai Zmonés aptike vilkiukus viena palikdavo gyva, o kitus
sunaikindavo. Ta vieninteli imesdavo i tuscia tvarta, o kai vilké grizdavo savo vaiko, uzmusdavo ir
ja. Toki elgesi paaiskinti sunku, na, bty galima pavadinti ji pragmatisku, taciau, ar vien tik? Karta
vaikystéje iSmoktos schemos, jeigu neivyksta juy korekcija, neuzstrigdamos veikia visa gyvenima;
veikia instinktyviai. Taip, kiekvienas riestanagis, aStriadantis tampa pavojingu padaru, o ji sudoroti
kiekvieno stipraus vyro pareiga.

Kai medziotojai gyviiny nezudé...

Ivairiose kulttirose vyriSkoji tapatybé buvo glaudziai susijusi su vilko, lokio ir erelio medziokle.
Senosiose gentinése bendruomenése egzistavo daugybé medzioklés ritualy, kuriais buvo siekiama
prisivilioti laimikj ir ji nudobti. Kuo didesnis, grazesnis zZvéris ar paukstis, tuo vertingesnis
medziotojas. Tokie medzioklés ritualai buvo integrali, organiSka visy gentiniy ritualy dalis, taip pat
savotiSkas konkurencingumo skatinimas. Bet kokiu atveju gamtos pasaulis tokiems medziotojams
liko ,,antgamtiskas*. Tuomet gyviinai nebuvo zudomi.

Siandien yra kitaip, ,,$iandiena suprantant kaip laikotarpj, kuriame ginkly ir technologijy galia yra



neproporcinga laukiniy gyviiny galimybei i§vengti pavojaus. BriedZiy vaikymas dzipais Lietuvoje
(ne tik...) tol, kol jie, bégdami didziuliu greiciu, ikrenta | melioracijos griovi ir susilauzo stubura,
manguty kaukoliy traiSkymas { medzius (medziotojy folkloras), vilky medzioklé i§ maltinsparniy
Rytuose, gazeliy kapojimas kalasnikovais Mongolijoje liudija ne tik homo sapiens (vyry) Ziauruma,
bet tai yra taip pat ir Siuolaikinés vyriSkosios tapatybés dalis.

Stai kartkartémis nudobti stumbra Lietuvoje gali tik didZiausias i§ didZiausiy. Paprastas mirtingasis
turi pasitenkinti Sernais, lapémis, stirnomis ir kiskiais. Niekas apie tai nekalba, tac¢iau tokia buvusiy
ir esamy nomenklatiirininky praktika medzioti ypa¢ stambius zZvéris moraliniu poZiiiriu yra
katastrofa. Nezinau, ar tai yra reglamentuota. Jeigu ne — labai blogai, jeigu taip — dar blogiau.
Neisivaizduoju, kaip turéty skambéti toks reglamentas. Siaip ar taip tokia praktika yra Zinoma.

Negyvos akys patvirtina zudiko pergale

Ziaurumas negali biiti paaiskintas vien tik instinktyvia agresija. Tokia agresija, kuomet homo
sapiens naudoja neproporcinga jéga pries gyviinijos pasauli, visu pirma, veikia kaip
medzioklionepilnavertiSkumo kompensacijos mechanizmas, bet kartu yra ir jo galios patvirtinimas.
Nesvarbu, kad galia yra nepadoriai didelé. Maza to, pajusti galios pertekliy, nebaudziamuma, sébry
solidaruma, gali biti didelis malonumas. ,,Stiliuje galime pamatyti viena i§ didZiyjy misy
medziokliy sédint; stumbro, kudu, elnio galvy, kurtinio pavésyje. Nesunku suprasti, kad
medziokliui tai malonu. Visos tos galvos, kaukolés, kilnieji pauksciai, zvelgiantys negyvomis
akimis, maginiu biidu patvirtina Seimininkui jo galig ir pergalg. Sunku patikéti, kad medzioklis biity
valges stumbro Sirdj, jis jau nelaukinis, tac¢iau iSkamsy funkcija panasi — skiriasi tik forma.

Vilkas — grazus ir prasmingas gyvinas

Taciau as reabilituoju vilka, ne stumbra. Su stumbrais Lietuvoje elgiamasi gana nuosaikiai. O vilkas
atbéga priesais vieniSas ir uzmirstas. Vienas i§ trisdeSimties likusiyjy. Kaip nenustumti jo, kalbant
buberiskai, atgal i objektyvumo pasauli? Kaip sumazinti atstuma? Koks tas atstumas? Ar gali
zmogus zvelgti { vilka antgamtiSkomis akimis ir uzkalbinti ji kitaip? Uzkalbinti vilka ne kaip
»archetipini®, isikiinijusi blogi ar kvailj, ta¢iau kaip stipru, grazy ir prasmingq gyving. Argi manote,
kad Suoliuojantis laukais vilkas neturi ko miisy iSmokyti?

Visuomeneg, kuri vercia vilka ésti savo uodega

Mingjau ereli. Juodu su vilku kaip du broliu. Noréciau papasakoti istorija, kuri man ilga laika,
paprastai tariant, guli ant Sirdies. Tai biity teksto pabaiga ir autoriaus saviterapija. Visi zinome, kad 1
Lietuva palyginti neseniai sugriZo juriniai ereliai. Kelios poros. Vieng erelj turéjau laimés pamatyti.
ISsukinétais sanariais ir iSkimsta. Pas giminaicius. Sako, ,,einu misku, kazkoks stambus paukstis
skrenda; pakéliau Sautuva, nusitaikiau. Nukrito*. PaprasCiausiai. Lyg biity nusispjoves. Suskaiciavo
giminaitis atstumq tarp erelio ir saves, medéjo, kulka. Nutrenké zemén viena i$ keturiy... O kas jam,
koluikiec¢iui. Kabéjo erelis pakabintas atviroje priemenéje, véliau kazkur dingo. Pagalvojau, kad
iSmeté, taciau kazkas nedave ramybés: jeigu iSmete, tai kur? Kokios mintys turéty siiiti medzioklio
galvoje ismetant? Juk erelis, ne Siuksliy maisas, o didis paukstis.

Erelis turi skraidyti, vilkas, jo brolis — Suoliuoti. Visuomené, kuri privercia vilka ésti savo uodega,
iSkalbingai byloja apie savo pozitri i brolj ir artima. Maliinsparniai, dzipai, zuvy dauzymas elektra
néra galia gamtai — tai tik liudija medéjo impotentiSkuma antgamcio suvokimui. Pagalvojau, kad
tez¢, jog vilkai mus gali iSmokyti, ne visai aiski. ISties vilkas néra pedagogas. Taciau kaip
1Stikimybés, paslaptingumo, riistumo metafora, jis gali biiti mums svarbus.

Bernardinai.lt

Z.Vitkus. Trisdesimt vilky // Zalioji Lietuva. 2005, Nr. 21 (247). P.4.



